Usmernenie k problematike ritenia za dai v zmysle zakona. 246/2012 Z. z., ktorym sa
meni a dofia zakon¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v znemieskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopiaju niektoré zakony

[. Pravny ramec institdtu ruéenia za dai

Zakononmt.246/2012 Z.z. je sd@innog’ou od 1.10.2012 upravené a doplnené ustanovenie
upravujuce osoby povinné platilai, okrem iného aj ustanovenie § 69 ods. 14 zakona
222/2004 Z.z. o DPH v zneni neskorSich predpigtalgj len zakon o DPH), ktoré upravuje
ru¢enie za da z predchadzajuceho st Znenie ustanovenia je jednak precizované ale aj
doplnené alalSie kritéria rdenia za da Na 8§ 69 ods. 14 zdkona o DPH, v ktorom su
vymedzené osoby, ktoré zanda predchadzajuceho st ruiia, nadvazuje § 69 ods. 15
zékona o DPH a § 69b, v ktorom je upraveny poptupueni za da.

Problematika rtenia za d& pod’a zakona o DPHa tyka len ruéenia za dai z pridanej
hodnoty, ¢o znamend, Ze osobycitel'ov neriia za nedoplatky na inych daniach. Slovo
,2dan“ vo vSetkych ustanoveniach upravujucich problekatiuenia v zakone o DPH je
potrebné vykladav zmysle § 1 tohto zakona.

Podia § 69 ods. 14latitd’ dane, ktorému je alebo matby tuzemsku dodany tovar alebo
sluzba, rdi za da z predchadzajuceho siig t.j. odberateruci za da svojho dodavata,
ak dodavate dan uvedenu na faktire nezaplatil alebo sa stal nesgmo zaplati dai
aplatite’ dane (odberafg vcase vzniku d&@ovej povinnosti vedel alebo na zaklade
dostaténych dévodov vedie mal alebo vedit mohol, Ze da ¢i uz cela alebo jefad,
nebude zaplatena.

Zarova su v zakone uvedené doévody, ktoré nagugdtomu, Ze platittdane (odberalg
vediet’ mal alebo vedi® mohol, Ze d& nebude zaplatena a to:

a/ protihodnota za plnenie uvedenad na faktare je l&pnomického opodstatnenia
neprimerane vysoka alebo neprimerane nizka,

b/ platitel’ dane pokrdoval v uskutarzovani zdanittnych obchodov s platitem, u ktorého
nastali dovody na zruSenie registracie pm@ 81 ods. 4 pism. b) druhého bodu aj po dni jeho
zverejnenia v prislusnom zozname oséb vedenom FR SR

c/ vcase vzniku deove] povinnosti bol Statutarnym organom odbefatalebo ¢clenom
Statutarneho organu odberdbealebo jeho spolimikom - Statutarny organ dodavéaealebo
clen Statutarneho organu dodavéde alebo spolénik dodavatéa t.j. platitea dane, ktory
dodava tovar alebo sluzbu



[I. Uplatnenie inStitutu ruéenia za dai

Na uplatnenie institutu tenia musia bysplnené dve podmienky:
1. DPH nebola zo strany dodavide platitda dane zaplatena

2. Je naplnena jedna z domnienok o tom, Ze iny pfatitedberate vedel alebo vedie
mal alebo vedigmohol, Ze cel4 dealebocas’ dane z tovarov a sluZieb, ktoré mu boli
v tuzemsku dodané, nebude zaplatena

Pri skimani naplnenia prvej podmienky je pmtéevychadzaz novelizovaného znenia 8
78 zakona o DPH, pdd ktorého je di ktoru je platité povinny plat’, splatha do 25 dni po
skorteni zdaovacieho obdobia, v ktorom vznikla ava povinnog8 zo zdaniténych
obchodov. Ak platite uplatiuje odp@itanie dane, od celkovej splatnej dane (okrem dane
vyrubenej colnym organom pri dovoze tovaru) afif#o odp@itatd’ni da a tento kladny
rozdiel @alej len vlastnd deova povinnos) uvedie do déového priznania. K uplatneniu
instittu riéenia je mozné pristupiv pripade, ak platite- dodavatk nezaplatil da alebo jej
¢ad’, ktoru bol povinny uvigsv daiovom priznani po vzniku davej povinnosti v tuzemsku
a ktora bol povinny pdth § 69 zdkona o DPH zaplati

Pri skimani naplnenia druhej podmienky je gmtéevychadz&inajma z rozsudku sudneho
dvora EU C-384/04. Pdd¢l. 29 tohto rozsudku musidenské Staty pri vykone prdvomoci,
ktoré im boli smernicami Spalenstva zverené, dodrziavpravne zasady a to najma zasadu
pravnej istoty a zasadu proporcionality. Pandrozsudku pri zasade proporcionality je treba
pripomenti, Ze hoci je legitimne, Ze d@m opatreni v suvislosti sdenim za da je chranf
¢o najltinnejSie prava Statu, nesmie sa pritom pré&kroozsah nevyhnutny na dosiahnutie
tohto ci¢a. Vyvodzovad zodpovednasza platenie dane ¥binej osobe nez tej, ktorej vznikla
daiova povinnos, je mozné len v pripadoch, Ze tato ina osoba aedlelbo mala vedie ze
dai z uskut@énenej transakcie zostane nezaplatena.

Danové organy mézu pritom vychadza domnienok takejto vedomosti.

Domnienky o takejto vedomosti su upravené v 8 @9 44 zakona o DPH v pism. a) az c).
Je potrebné vsak prihliafiaj nacl. 31 vysSie uvedeného rozsudku C-384/04,raddorého
hoci smernica umaitije ¢lenskému Statu stanayize utita osoba moéze Wyzodpovedna
spolaine a nerozdielne za zaplatenie DPHJ kecase plnenia v jej prospech vedela alebo
musela vedig Ze DPH dIZzn4 z tohto plnenia zostane nezaplatetdsto plati, Ze takéto
predpoklady by znemdbvali platitdovi vyvréti ich dbkazmi o opaku ateda nemoZzu
zaklada systém objektivnej zodpovednodii. 33 rozsudku totiZ hovori, Ze subjekty, ktoré
prijmu opatrenia, ktoré je mozné dbvodne od nicligdovd na zabezpenie, Ze ich
obchody nie suU s@ags’ou re’azca, ktoré obsahuje plnenie poreé podvodom na DPH,
musia mé& moznos spd’ahn@ sa na zakonndgychto obchodov bez toho, aby riskovali, ze
budu spoloéne a nerozdielne zodpovedné za zaplatenie tejteepdane inym platitem.



Domnienky o vedomosti odberéise

8§ 69 ods. 14 pism. a) vo vztahu k niektorému odberdte/i sa zisti ekonomicky
neopodstatnena a neprimerana cenalZ€ezakon blizSie nedefinuje neprimerahosny, je
mozné pri jej hodnoteni vychadza cien obvyklych ale aj z inych okolnosti obchdumée
pripadu. Neprimeranésceny je potrebné zddvodnbbjektivnymi ddkazmi (napr. predaj
nefuniéného stroja za cenu neprimerane vysok&opn DPH uvedena na faktare dodavate
nebola zaplatena, dodavitge nekontaktny a odberditesi uplatiuje vysoky nadmerny
odpaet; predaj komodity, ktora nie je realne obchodelra ako napr. lykozrat).

8 69 ods. 14 pism. b} zisti sa, Ze platifedane pokréoval v uskuténovani zdanitenych
obchodov s platiteom, u ktorého nastali dévody na zruSenie registrcida § 81 ods. 4
pism. b) druhého bodaj po dni jeho zverejnenia v prisluShom zoznanib osedenom FR
SR, prtom existuje indicia podvodného konania.

8 81 ods. 4 zakona o DPH jecnimog’ou od 1.10. 2012 upraveny tak, Ze dava opravnenie
darovému aradu zruSiregistraciu platitta dane na zaklade Ziadosti (pism. a), alebo
z Uradnej moci (pism. b). Slovo ,zrusi* sa v odsnahradilo slovom ,mdze zrusi Za
doterajSie znenie pism. b) sa vkladdjgiSie slova, na zaklad®ho od 1. 10. 2012 davy
urad mobze pdth 8 81 ods. 4 pism. b) zrtiSiegistraciu pre dg ak nie su dovody na
registraciu, a to ak platitelane

1.bod nevykonéava alebo prestal vykonapadnikanie poth § 3 — v tomto pripade nebude
zruSeny platite zverejneny v zozname v zmysle § 69 ods. 15 zakdDPH

2.bod opakovane v kalendarnom roku nesplni powhpoda daiové priznanie;
opakovane v kalendarnom roku nezaplati vlastmioela povinnos;
opakovane nie je zastihnilitey na adrese sidla, miesta podnikania a ani nasadre
prevadzkarne alebo
opakovane porusuje povinnosti prindaej kontrole.

V pripade, ak u platifa dane nastanu dévody na zrusenie registracita®@1 ods. 4 pism.
b), druhého bodu, bez tddu na togi danovy Urad toto opravnenie vyuZije a registraciu
zruSi alebo nie, bude plafitdane zverejneny v zozname takychto oséb. Uvedgpl§va

z ustanovenia 8§ 69 ods. 15. Zoznam zverejni Rmamiadit¥stvo SR a bude vedeny na
portali Finaknej spravy SR.

V pripade, Ze sa odbertstane raitelom z dévodov poth § 69 ods. 14 pism. b/ zdkona
o DPH, r&i za da& neuhradend po zverejneni dodavate zozname, t.j. netliza da, ktora
z dévodu neuhradenia viedla k zaradeniu dod@satio zoznamu. Uvedené vyplyva zo
znenia tohto ustanovenia, Ze pldtipokratoval v obchodovani so svojim dodavate aj po
dni jeho zverejnenia v zozname vedenom FR SR.

8 69 ods. 14 pism. c) zisti sa, ze ¥ase vzniku d&ovej povinnosti bol Statutarnym organom
odberatéa alebatlenom jeho Statutarneho organu alebo jeho $p@fom - Statutarny organ
dodavatéa alebo ¢len Statutarneho orgdnu dodavate alebo spoknik dodavatéa t.).



platited’a dane, ktory dodava tovar alebo sluzbu. V tomttanaeni zakon zakotvil
personalne prepojenie medzi pravnickymi osobami.

Pri uteni riitel'a spésobom pdid 8§ 69 ods. 14 pism. c) zakona o DPH nie je rozjdaacdu
to, ¢i platited’ — dodavat uplatnil vaii odberat€ovi neprimeranu cenu a ani t9,boli u neho
naplnené dévody na zruSenie registracie na zakiake bol zverejneny v zozname jadg
69 ods. 15 zakona o DPH, ale rozhodujuce je toyzt#adom k personalnej prepojenosti
odberaté vedel/ mohol vedig Ze dodavatedai uvedenu na fakture, ktora vystavil pre tohto
odberatéa, nezaplatil.

[1l. Postup pri uloZeni povinnosti renia za dai - § 69b

V pripade, ak d#@vy Urad zisti, Ze su naplnené podmienky na upte¢ni@stititu réenia
a zisti ruditela, t.J. osobu, ktora je povinna uhrédian uvedenu na fakture, ktora dodavate
v lehote splatnosti pdd § 78 zakona o DPH neuhradil alebo uhradil leréggj (d’alej len
nezaplatena ad, vyda rozhodnutie. Tymto rozhodnutim uloZéitel'ovi povinnos uhradf’
nezaplatenu da

Priklad

Platitel’ pravnickd osoba A spol. sr.0. za #deacie obdobie m4j 2013 uplatnil narok na
vratenie nadmerného odgto vo vyske 1 000 €. Pavy Urad Zilina po podani davého
priznania za jun zl dia 11. 8. 2013 v lehote na vratenie NO za m4j rkduntjeho
opravnenosti, priom preveruje prijaté zdaniteé obchody a odpitanie dane. Pri kontrole
bolo zistené, Ze platitéA spol. s r.o. si uplatje odpd@itanie dane na zaklade faktur, ktoré
vocdi nemu uplatnila pravnickd osoba B spol. s r.o.,sédlom v Martine, ptiom v obidvoch
spola‘nostiach figuruju rovnaki konatelia. Spelws’ B spol. sr.o. da v daiovych
priznaniach podanych v r. 2013 priznava, avSak n&dim, na zkladéoho ma za jednotlivé
zdaiovacie obdobia vykazované nedoplatky.

Dasiovy Urad Zilina, ako miestne prislusnysday trad dodavatevi (v tomto pripade aj
odberatéovi), vyda rozhodnutie, v ktorom ulozi plaftitei A spol. s r.o. uhradidai: za jeho
dodavatéa platitd’a B spol. s r.o..

Ak db6jde k zaniku dodavd® bez pravneho nastupcu, nema tato sk vplyv na
vydanie rozhodnutia pre ¢itel'a, nakdko povinnos ruéitela r&it za da nezaplatend
dodavatéom, nie je zanikom dodavdtedotknuta.

Rozhodnutie ®itel'ovi vydava daovy Urad miestne prislusny dodavatBovi ato aj
v pripade, ak rucitel’ je miestne prislusny k inému déovému aradu. V rozhodnuti uvedie
okrem vySky nezaplatenej dane aj domnienky, naag@kktorych sa Kitel’ stal v zmysle §
69 ods. 14 zakona o DPH sp&ie a nerozdielne zodpovedny za jej zaplatenie.
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Priklad

Platitg’ fyzicka osoba C si za ztlavacie obdobie jun 2013 uplatnil narok na vraeeni
nadmerného odptu vo vySke 300 €. [@avy Urad Bratislava pri kontrole opravnenosti
uplatneného NO zatej v lehote na jeho vratenie zistil, Ze pldtifesi uplatuje odpd@itanie
dane na zéklade faktur, ktoréc&vmemu uplatnila pravnickd osoba Alfa spol. s ram,sidlom
v Nitre, v ktorej je fyzick& osoba — platite, konatéom.

Alfa spol. sr.0. neplni povinnosti padzakona o DPH, za november 2012 az jun 2013
priznala v d@ovych priznaniach vlastnu davi povinnog ktort vSak neuhradila, nasledne
prestala podavadaiové priznania, so spravcom dane dlhodobo nekomjeikna adrese,
ktora nahlasila spravcovi dane pri registracii seaurziava, pisomnosti nepreberd a nie je
mozné ju zastihnli Na zaklade toho bola vo februari 2013 zaradenazdanamu o0séb,

u ktorych nastali dévody na zruSenie registracieDirH.

Daiovému Uradu Nitradoteraz neboli znadmi mozni ditelia za dai, o obchodnych
partneroch platitéa zaradeného do zoznamu sa dozvedel na zakladéet@ho doziadania
z DU Bratislava. Daovy urad Nitra preto poziada davy Urad odberatéa o zaslanie
dbkazov (faktar, inych pisomnosti), ktoré budu famttkm pre vydanie rozhodnutia odani.

DU Nitra ako DU dodavata vyda pre fyzickl osobu C, ktora je miestne péish k DU
Bratislava, rozhodnutie, ktorym jej ulozi povinnagiradi da: nezaplateni spoloosou
Alfa.

Poznamka: spolmog’ Alfa nepodava davé priznania a nie je mozné zstéi jej za
zdaiovacie obdobie vznikla len dava povinnog alebo jej vznikol aj narok na odgitanie
dane a teda vlastna dava povinnog C ruci za celu da uvedenu na fakture.

Dai uvedena v rozhodnuti je splatna do 8 dni od @ona rozhodnutia. Proti rozhodnutiu
je odvolanie pripustné, ato do 8 dni od jeho &emia, odvolanie vSak neméa odkladny
acinok. V pripade, ak ritel’ v suvislosti s odvolanim proti rozhodnutiu, ktorymu bude
uloZzena povinnasuhradi’ nezaplatenu dia vyuZije svoje pravo nazetao spisu (8 69b ods.
5 zakona o DPH), ma s poukazom na § liodého poriadku pravo naztiéen do tejcasti
spisu svojho dodavdta, ktora obsahuje faktury adresovanétaliovi. Ostatné skutmosti,
vratane daoveho priznania jeho dodavéde su predmetom davého tajomstva.

Pri uplatneni inStitatu kenia zakon blizSie nestanovujéj zaplatenie dane je mozné zidda
len od jedného odberdte - ruitela alebo aj od viacerych odberaie, u ktorych bola
naplnena jedna z domnienok o tom, Ze vedeli aladaia/ mohli a mali, Ze da z tovarov
a sluzieb, ktoré im boli dodané, nebude zaplatBiaazaklade toho je mozné pri Zaldneni
zasady pravnej istoty a proporcionality Ziadaplatenie dane aj od viacerycRitel'ov.



Priklad

Platitel’ Beta spol. s r.0. za zdavacie obdobie jul 2013 vykazal va@&om priznani da
ktoru je povinny plati vo vysSke 1 800 €, odgitanie dane vo vySke 1 600 €./Davedenu

v dazovom priznani platite neuhradil. Platité& sa od aprila 2013 nachadza v zozname os6b,
u ktorych podia § 81 ods. 4 pism. b) bod druhy nastali dovodgm&enie registracie, avsak
jeho registracia nebola zrusena..

Dasiovy Urad zistil, Ze platifeBeta vtomto obdobi ( tj. po zverejneni v zomja
obchodoval s dvomi platitei Gama, Delta, ptiom hodnota DPH na fakture pre plafite
Gama bola 100 €, pre platife Delta 120 €.

Platitelia Gama a Delta rdia za da platite/a Beta, nakiko vcase vzniku déovej
povinnosti mohli vedi® Ze d& nebude zaplatena, nako dostatonym dévodom na
uplatnenie institatu réenia je jeho zaradenie do zoznamu os6b, u ktorgsiah dovody na
zruSenie registracie z uradnej moci a pafloeanie v obchodovani s tymto plataen.
NavySe bolo zistené, Ze tieto osoby maju gpélwo konatka, pricom si navzajom dodavaju
tovary a sluzby v tuzemsku.

Dasiovy Urad platitéa Beta vyda rozhodnutie, ktorym uloZéite/om uhradi’ das, ktora bol
vzmysle § 78 zakona platit®eta povinny plati Daiovy Urad tato povinnesulozi
platitelovi Gama, ktory rdgi do vysSky hodnoty dane uvedenej na fakture t(. €,0a Delta,
ktory ruci do vysky 120 €.

Ak ruitel' uplatiuje nadmerny odpet, ktory mu ma by vrateny potia § 79 zékona
o DPH, pouZije déovy uUrad dodavata tento nadmerny odpet na Uhradu dangsti dane
nezaplatenej dodavditem. O takomto pouziti NO vyda tiavy Urad dodavata rozhodnutie.
Rozhodnutiu o pouziti nadmerného odipo odberatéa predchadza vydanie rozhodnutia
pod’a § 69b ods. 3 zakona o DPH.

Ak daovy urad dodavata vyda rozhodnutie pdd § 69b ods. 6 zakona o DPH, nebude
zo strany d&ového Uradu miestne prislusnémuitel’'ovi tento nadmerny odget vrateny.

Pouzitie nadmerného odio na Uhradu nezaplatenej danelj@zo8 69b zakona o DPH ma
prednos pred jeho pouzitim pdd daiového poriadku. Tzn., Ze nadmerny o¢igtoplatité’a,
ktory sa stal réitelom za neuhradenu tlaz predchadzajuceho stgp a ktorému bolo
dorwené rozhodnutie pdd § 69b zakona o DPH, sa nembze pouid Uhradu jeho
vlastnych nedoplatkov na inych daniach, ale preti@osa pouzije na Uhradu dane pléste
ktorému sa kontrolovany platltstal ritefom za da (DPH).



V. Vratenie dane ruwéitel’ovi

Postupom pdi 8§ 69b zakona o DPH moze dojsuhrade nezaplatenej dane dvakrat, tzn.

- UOhradu oneskorene vykona pldtjtktorému daova povinnog vznikla a zarove aj
rucitel’ na zaklade vydaného rozhodnutia

- UOhradu na zaklade rozhodnutia vykon&itel, zarovés mu vSak daovy Urad
dodavatéa oznami, Ze pouzil na uhradu nezaplatenej dane $phatny nadmerny
odpaet

- Uhradu na zéklade rozhodnutia vykonéital, zaroveéa mu daovy Urad dodavata
oznami, Ze pouzil na thradu nezaplatenej danegplainy nadmerny odget a v tom
istom obdobi uhradi oneskorene svojialal povinnog sam platité — dodavati

Pri vrateni dane, ktora prevysuje vySku netaplej dane, sa tato vzdy prednostne vrati
rucitelovi. Ak rwitel' uhradil nezaplatent daa daovy Urad pouZil jeho nadmerny
odpaet na Uhradu tejto nezaplatenej dane, sumu dam&, itevySuje vySku nezaplatenej
dane mu digovy Urad vrati bezodkladne.

Priklad

Dariovy Urad KoSice vydal rozhodnutie pre plattexXyY, ktorym mu uloZil povinnos
uhradir’ daz uvedenud na faktare pre tohto platiigeho dodavatéeom, platitdom Alfa vo
vySke 150 €. Podmienky pre uplatnenie institatiemia boli splnené. PlatiteXY dai na
zéklade rozhodnutia neuhradil. Vo svojichidaych priznaniach vykazuje nadmerné
odpaty. Platitg” XY mal splatny nadmerny odf@b na vratenie vo vysSke 80 €, preto DU
KoSice, ku ktorému je tento plafite(rucite/) miestne prislusny, pouzil NO na
kompenzaciu dane neuhradenej jeho doddwate— platitdom Alfa, ocom vydal
rozhodnutie. Subezne, vtom istafase, platit¢é XY uhradil d& uvedenu v prvom
rozhodnuti v plnej vySke 150 € (alebasta’ne vo vySke 100 €).

Platitel’ XY mal uhradi da: za platitda Alfa vo vySke 150 €, pom skutdna vysSka
Uhrady bola 150 €+80 € preétovany NO= 230 € (resp. napr. uhrada 100 € + 80
prelctovany NO=180€). Suma dane, ktord bola uhradendlatite’a Alfa prevySuje
vySku nezaplatenej dane o0 80 € (resp. o0 30 €)pmedle tato suma tite/ovi vratena.

Ak sumu dane uhradil dodavita zarové aj rwitel’, pricom vysledna suma dane
uhradena dodavdiem a réitelom je vySSia ako pévodne nezaplatena, @iovy urad
sumu, ktora prevysuje vysku nezaplatenej dane, vuditel'ovi bezodkladne.



Priklad

Daiiovy Urad Trnava vydal rozhodnutie pre plafgeXYZ, ktorym mu ulozil povinnos
uhradi dar za platitda Beta, ktory priznal, ale neuhradil davo vysSke 200 €.
V rozhodnuti pre platite XYZ je uvedena suma na Uhradu 50 €Zketento platité
ruci za dai len do vySky DPH uvedenej vo faktire plétit8eta — dodavafa pre
platitela XYZ — odberata.

Platitel’ Beta sumu dane oneskorene uhradititef uhradil dai na zaklade rozhodnutia
vo vySke 50 €..

Suma dane vo vySke 50 € bude bezodkladne vratéteiovi.

Ak dobjde na zaklade vydanych rozhodnuti k dardane zo strany ¢itel'a a nasledne
scasovym odstupom aj k thrade zo strany dod&aatepbvodneho diznika, mala bytby
suma, ktora prevysuje povodne nezaplatemi) datena raitel'ovi bez podania zZiadosti.
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